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Kvillens forsta samtalsaimne var ondska. A-L hade forsett oss med en definition

Ondska ses i mdnga kulturer som handlingar som av majoriteten ses som omoraliska, farliga,
hemska eller motsatsen till godhet. Eller ndgot som dr etiskt fel enligt det synsdtt som finns i
samhdillet.

...och uttryckt nagra fragestallningar som vi hade att ta stallning till.

Forsta fragan var vilka begrepp vi skulle anvédnda for att férklara ondska.

Egoism; sjédlviskhet; njutning av att se andra lida; brist pa empati; anvdnda andra for egna syften;
hdamnd — var ord som anvédndes. Ondska kan ocksa ses som ett mer sammanfattande begrepp av de
sju dodssynderna, eller battre anpassade till var tid, Stefan Einhorns rangordnade dédssynder.

Vi kunde ocksa latt kunna fastsla att ondska inte dr nagot absolut utan relativt. En handling kan ses
som hedervérd, t ex att tortera eller doda en otrogen, medan den som drabbas blir utsatt for en
verkligt ond handling.

Vi menade ocksa att det kan finnas formildrande omstandigheter bakom en ond handling, t o m sa
patagligt att vi tycker den onda handlingen &r forklarlig och rétt. A-L hade sjélv forsett oss med ett
exempel:

Hustrun som efter ldng tid av misshandel och terror mot familjen till slut efter att inte fatt ndgon
hjdlp fran samhdllet, fundera pad att ta sina barns liv, men i stdllet tar lagen i egna hidnder och
dédar mannen i somnen.

En annan fraga om

Den psykotiske som i skréick och dngest sldr ihjdl ndgon? Ar hen ond?
Eller

Ar tigern ond som sliter en ménniska i stycken?

Ondska, konstaterade vi, maste kopplas till medvetande om den grymma handlingens konsekvenser.
Djuren har knappast nagot sadant medvetande och inte heller den sjuka médnniskan. Men var gér
gransen till sjukdom. Pa satt och vis kan man betrakta alla utstuderat onda manniskor som sjuka
eller atminstone offer for vidriga omstandigheter som leder fram till den onda handlingen.

Pa fragan om Kim Walls mordare ar ond kom vi in pa vara egna reaktioner infor onda handlingar.
Ser vi pa handlingarna objektivt och forsoker fa forklaringar eller frossar vi sjdlva i det onda. Vara
reaktioner infor vald och onda handlingar pa film eller nyheter varierar ocksa. Var och en far
rannsaka sig sjalv.

Vi har haft &mnet ondska uppe tidigare i de filosofiska samtalen (2016-11-14). Dar fanns ocksa
fragan hur man ska betrakta onda handlingar av ménniskor som “bara” & med och administrerar
ondska, t ex alla medborgare som bidrog till Hitlers koncentrationslager.

Slutligen talade vi om barns reaktioner infor ondska. Kanske det &r nyttigt att ocksa barn blir
medvetna om ondska. Det kan vara en del i processen att ldra sig skilja fran ont och gott (och ratt
och fel).

3 3k ok ok >k s S S Sk ok 3 ok ok ok ke Sk sk sk sk sk sk ok ok sk sk ke sk

Kvillens andra samtalsdimne var méanniskors identitet och vart den leder till fér konsekvenser. Vi
fick sjélva klassificera oss i vara egna identiteter.
(Jag tar mig sjdlv som exempel: svensk, Stockholmare, pensiondr sdngare/musiker, spelare,



medelklass, fd politiker och tjdnsteman — for att ndmna de tydligaste)
Identiteten beror av situationen. Man kdnner sig som tydligt svensk nar man befinner sig utomlands.

Det kan definitiv finnas en trygghet i en grupptillhérighet och den tryggheten 6kar naturligtvis om
gruppen blir utsatt for fortryck.

Fragan diskuterades ocksa om man maste tillhora gruppen for att kunna forsta mekanismerna inom
gruppen.

Skall alla vara lika infor lagen eller dr det ok att en viss grupp har sérskilda regler eller férdelar.
Fragan om minoritetsgrupper hade vi ocksa uppe under hostens tva sista samtal. Mangfald berikar
tyckte flera av oss och kan ibland ga ut 6ver principen om likabehandling, med samerattigheter som
exempel. Det ar frdga om en svar balansgang. Nagon annan “filosof” har uttryckt att ett alltfor starkt
identitetstankande kan vara ett hot mot demokratin. Pa samma gang kan ocksa demokratin vara ett
hot mot minoriteter.

En grupptillhorighet som innebar hot, fortryck och inskrankande pa andra manniskors eller grupper
frihet maste vi bekdmpa. Frihet som alla fér inte betyda fortryck av andra. Politiska, geografiska och
religiosa grupperingar maste man vara sarskilt vaksam pa.

Vi var ocksa inne pa fragan om rikedomen att tillhora en grupp. Ganska naturligt eftersom vi som
homo sapiens dr flockbendgna.

Till nésta tillfélle, 9 april, foreslog K att vi skulle lyfta fram vdra egna tankesitt, typ “sa tycker jag”
uttryckt av ndgon annan. Och S foreslog att vi skulle se elefanten i rummet” utifran situationen
med romer, flyktingar, EU- och svensk politik och situationen pa Balkan.

Jag fixar nagot tilltugg och vi tréffas pa samma stédlle, Hogbovagen 3.
Sms 'a om du inte kommer!

/Per-Johan
0706 436119



